Digitalisierung

Das kamerabasierte Modul TOM von Traplinked bietet bei Schadnagerbefall
Moglichkeiten zum Schlagfallen- und Bewegungsmonitoring.

Schadlingsbekampfung 3.0

Digitale Systeme bieten Schadlingsbekdmpfer*innen Vor- und Nachteile. Unser Beiratsmitglied Dr. Gerhard Karg hat
sich Gedanken gemacht, wie Kiinstliche Intelligenz die Profis sinnvoll unterstiitzt, aber nicht ersetzen wird.

Was bietet TOM von Traplinked?

TOM ist ein Kamera-basiertes
Modul zum Schlagfallen-, Insek-
ten- und Bewegungsmonitoring.
Nach dem Einschalten erkennt
TOM selbsttatig, in welchem
Umfeld es eingesetzt wird und
kalibriert sich dementspre-
chend. Im Vorverkauf ist das
System bereits erhiltlich.

Beim Schlagfallenmonitoring
ist TOM auf Tunneln oder Boxen
mit Schlagfallen zu platzieren
und schiefst ein Bild beim Auslo-
sen der Fallen. Es werden zwei
Bewegungssensoren verwendet.
Kann eine Auslosung aufgrund
von Verbindungsproblemen
nicht gemeldet werden, behebt
TOM dies beim nichsten regu-
laren ,,Heartbeat”. Das System
wacht sozusagen auf, bewertet
die Situation neu und meldet
die ausgeloste Falle. In diesem
Modus werden Weillicht-LEDs
verwendet, um ein farbiges Bild
zu erzeugen und die Bestim-
mung zu erleichtern.

Beim Bewegungsmonitoring
wird TOM an leeren Tunneln,

Kisten, Kabelkanilen und
Liiftungsschachten angebracht.
Das System schieRt ein Bild
innerhalb von max. zwei Sekun-
den nach der Bewegungserken-
nung. Diese funktioniert mit
PIR-Sensoren (Passiv-Infrarot-
Sensoren) durch Messung von
Temperaturverinderungen. Das
Bild wird mit Infrarot-LEDs auf-
genommen, um die Nagetiere
nicht zu erschrecken. Es bietet
auch eine bessere Qualitit, da
der Sensor im Infrarotspektrum
weniger empfindlich ist.

Beim Insektenmonitoring wird
TOM auf oder in Insektenfallen
platziert und nimmtin benut-
zerdefinierten Intervallen Bilder
der Klebeflache auf. Anhand

der Fotos konnen Erfolg und
Notwendigkeit der Behand-
lungsmaRnahmen eingeschitzt
werden.

Mit der Klebehalterung fiir das
TOM-Modul ist auch eine ,,freie
Positionierung“ maglich, z. B.
um Kabelschidchte oder Rohre zu
liberwachen. www.traplinked.de

In unserer Branche sind wir
immer wieder mit Anderungen
konfrontiert. Die machen es
erforderlich, dass wir unsere
Arbeitsweise anpassen...ein
bisschen. Dazu gehéren vor allem
Einschrankungen der Produkte
durch die Biozidgesetzgebung,
die Einschrankungen durch das
Tierschutzgesetz und durch Auf-
lagen der Risikominderungsmal-
nahmen. Nachdem der ,,Betonmi-
scher” abgeschafft wurde, ging
man auf gezieltes Bekddern mit
zugelassenen Produkten iiber.
Gesetze haben unsere Moglich-
keiten beziiglich der Materialien
und Methoden eingeschrankt.
Ein Quantensprung war die
Einfiihrung der Gele zur Bekamp-
fung vor allem von Schaben. In
den 8oer Jahren haben BASF und
Bayer Produkte neu aufgelegt,
ohne wirklich Innovationen
herauszubringen. Zumindest war
es auf diesem Weg maoglich, trotz
gesetzlicher Einschrankungen
,heue“Produkte anzubieten.
Und das war‘s, oder?

Aulerhalb der Wirkstoff-Bla-
se sind auch noch die durch die
Risikominderungsmalnahmen

entstandenen Verdnderungen zu
nennen. Zudem wird, auch von
Seiten der Lebensmittelindustrie
und des Einzelhandels, immer
mehr Monitoring bzw. Befallsfriih-
erkennung gefordert. Monitoring

TOM im Einsatz an einer Motten-
trichterfalle: Die Kamera bietet in
benutzerdefinierten Intervallen
Fotos vom Befall an.
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Wird cine Auslosung aufgrund von Verbindungsproblemen einmal nicht gemeldet,
behebt TOM dies beim nachsten reguldren ,,Heartbeat™

in Kombination mit Bekampfung
nimmt, vor allem auch in der
Nagerbekampfung, einen zu-
nehmend groften Anteil ein. Hier
setzen digitale Losungen an, wie
verschiedene Schlagfallensysteme
mit ,Meldefunktion” und immer
haufiger auch ,,automatisierte”
Detektoren fiir Insekten.

Vor- und Nachteile

Die Vorteile digitaler Systeme
liegen klar auf der Hand. Bleiben
wir hier der Einfachheit halber
bei den Nagern. Monitoring ist
endlich kontinuierlich machbar,
nicht nur punktuell alle vier
oder acht Wochen. Ich muss
als Schadlingsbekampfer nicht
meine Zeit damit verbringen bzw.
vergeuden, Kéderstationen zu
offnen, um dann festzustellen,
dass kein FraR stattgefunden
hat. Dank digitaler Schlagfallen
kann ich als Techniker meine Zeit
vor Ort sinnvoll nutzen und nach
Befallsspuren schauen. Nager-
befall kann wesentlich besser an
sonstigen Spuren wie Kot oder
Schmierspuren festgestellt wer-
den als anhand der Kéderannah-
me. Eine fehlende Kéderannah-
me bedeutet ndmlich nur: Keine
Koderannahme. Sie bedeutet
nicht: Kein Befall!

Schlagfallen missen beim
Einsatz digitaler Systeme nicht
taglich kontrolliert werden
und daher muss auch bei der
Dokumentation nicht ,taglich ge-
mogelt” werden. Sie wissen alle,
was ich damit meine! Eine Kon-
trolle muss nur nach Auslésung

und in regelmaRigen Abstanden
zur Uberpriifung der Funktion
stattfinden. Folgende Zeichen
weisen auf Nagerbefall hin und
sind dann zu dokumentieren:
Anfral von Produkten, Kot und
Urin, Nagespuren, Nistmateri-
al, Geruch, Sichtungen und der
Anfral von Kédern.

Aber digitale Systeme haben
auch Nachteile. Zunachst einmal
sind sie so zu platzieren, dass
sie von den Tieren angenommen
werden. Sie ersetzen nicht den
sachkundigen und motivierten
Mitarbeitenden mit Tétungsin-
stinkt. Die grofte Gefahr besteht
darin, dass Kund*innen oder
auch Chef*innen der Meinung
sind, die Kontrolle kénne jetzt
ausbleiben, sei Uberfliissig oder
noch schneller durchgefiihrt.
Denn dem ist nicht so!

Eine Beflirchtung, mit der ich
immer wieder konfrontiert wer-
de, ist: Solche Systeme ersetzen
die Techniker*innen und wir
werden alle arbeitslos. Auch das
ist falsch! Alle diese Systeme
sind Hilfsmittel. Sie erleichtern
den Techniker*innen die Arbeit
und raumen ihnen Zeit ein,
sich auf wichtige Aufgaben zu
konzentrieren, die keine Technik
erbringen kann.

Ursachenforschung

Erwidhnt sei hier z. B. die
»Ursachenforschung® Ein
wichtiges Hilfsmittel dazu ist die
Implementierung zusitzlicher
visueller Kontrollpunkte oder
als Ersatz von Kéderstationen

(nicht von allen). Das haben
inzwischen viele unserer Kunden
eingesehen. Auch die Lebens-
mittelkontrolleure verstehen

es langsam: Die Nutzung aller
Sinnesorgane ist besser als

nur nach dem Fralt an einem
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Koder in einer Box zu schau-
en, wo doch in aller Regel ,,s0
viel Gutes™ herumliegt. Diese
visuellen Kontrollpunkte sind so
zu handhaben wie alle anderen
Monitoringsysteme. Das heilt,
sie sind zu markieren und in der
Dokumentation aufzunehmen.
Visuelle Kontrollpunkte sind
von sachkundigen Schadlings-
bekampfer*innen anstelle oder
erganzend an ausgewihlten,
kritischen Positionen festzule-
gen. Sie sind, analog zu anderen
Monitoringpunkten, zu markie-
ren und in den Lageplan aufzu-
nehmen. Der Befallsstatus ist bei
jedem Service zu dokumentieren.
Das macht mehr Sinn als der
Einsatz von den oft wenig attrak-
tiven Kéderboxen. Die Anzahl der
Koderboxen kann dann deutlich
reduziert werden, wenn wir diese
durch visuelle Kontrollpunkte
ersetzen. Bei der Festlegung der
visuellen Kontrollpunkte ist man
auch nicht so eingeschrankt wie
bei der Auswahl der Positionen
der Kéderboxen. Diese kénnen
nur da geschiitzt ausgebracht
werden, wo sie nicht stindig
zerstort werden.
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| TOM beim Monitoring an einer UV-Insektenfalle.

Sinnesorgane nutzen

,,Dosendffner” sind zumindest
bei den Kunden, die ein Problem
wirklich l6sen wollen, nicht mehr
erwiinscht. Aber nicht alle wollen
ein Problem wirklich l6sen. Daher
wurden auch, durch die Anforde-

Dank der flexiblen Halterung ist TOM

auch frei positionierbar.

rungen des Marktes getrieben,
immer neue Monitoringsysteme
entwickelt. Das beste ,,Monito-
ringsystem“ aber bleiben immer
noch sachkundige und interessierte
Schadlingsbekdmpfer*innen, die
ALLE Sinnesorgane nutzen. Es

gibt kein Monitoringsystem, das

Unser Beiratsmitglied Dr. Cornel Adler kommentiert:

Digitalisierte Prozesse gehdren
heute in fast allen Lebensbe-
reichen und den meisten Jobs
dazu. Deshalb ist auch in der
Schiadlingsbekdampfung mit
einem weiteren Zuwachs an
Einsatzbereichen zu rechnen.
Gerade abgeschlossen haben
wir im Julius Kiihn-Institut ein
Innovationsprojekt mit der
Brandenburgisch-Technischen
Universitdt Cottbus und dem
Berliner Fraunhofer-Institut fiir
Zuverlassigkeit und Mikrointe-
gration. In dem Projekt ging es
— gefordert durch die Bundes-
regierung — um die Erkennung
und Ortung vorratsschidlicher
Insekten mit Hilfe einer Kamera

Positionsdaten des entdeckten

und Kiinstlicher Intelligenz (KI).

Insekts konnen an eine Laser-
quelle weitergegeben werden,
die iiber einen energiereichen
Strahl das Insekt mit Hitze abto-
tet. Auch wenn das System in
der Projektlaufzeit nicht bis zur
Marktreife gelangte, steckt hier
ein Potenzial. Zukiinftig konnte
es also nicht nur eine Ferniiber-
wachung mit Kameras geben,
sondern moglicherweise auch
Bekdampfungsaktionen, solange
die notwendige Sicherheit ge-
wahrleistet werden kann. KI wird
an Bedeutung gewinnen, genau-
so wie die Ferniiberwachung mit
verschiedensten Sensoren. Dies
ersetzt aber keinesfalls die Intel-
ligenz und das gute biologische
sowie technische Fachwissen der
Schiadlingsbekdampfer*innen,

diese Sinne ersetzen kann. Deshalb
konnen auch die Techniker*innen
nicht ersetzt werden. Aber in letzter
Zeit wurden immer ausgekliigeltere
Monitoringsysteme entwickelt, die
dem Einsatz mehrerer Sinnesor-
gane schon ndherkommen. Sie
konnen den Techniker*innen und
Kund*innen viele Routinearbeiten
abnehmen und eine sehr gute
Unterstiitzung darstellen.

Beispiel TOM von Traplinked

Das Unternehmen Traplinked,
bekannt fiir sein Schlagfallen-
system Jerry mit Meldefunktion,
hat ein neues Monitoringsystem
auf den Markt gebracht. Es ist
mit Kiinstlicher Intelligenz (KI)
ausgestattet. KL ist ein Schlag-
wort in aller Munde, was soll das
in unserer Branche?

Als KI bezeichnet man,
vereinfacht gesagt, Verfahren,
die mittels ,,Hard- und Software*
Daten erfassen, auswerten und
interpretieren. Daraus werden

z.B. wenn man der wirklichen
Befallsursache auf den Grund
gehen mochte. Digitale Prozesse
konnen die Arbeit erginzen,
Dokumentation und Abrechnung
erleichtern.

Entscheidungen und Handlungen
abgeleitet, die auch der Mensch
treffen und umsetzen wiirde.
Natiirlich ist die KI zundchst nur
so schlau, wie diejenigen, die

sie programmiert und angelernt
haben. Aber durch ,Erfahrungen®
wird das KI-System immer ,,intel-
ligenter®. In vielen Bereichen der
Industrie haben sich KI-Systeme
bereits durchgesetzt, um Muster
zu erkennen und nach den vorge-
gebenen Schritten zu handeln.

Auch in der Schadlingsbe-
kampfung sind wir jetzt so weit.
Um beim Beispiel Traplinked zu
bleiben: Das System TOMist —als
intelligentes Monitoringsystem
— mit mehreren ,,Sinnesorganen
(verschiedene Kameras, PIR-Sen-
soren) ausgestattet und vor allem
mit Kiinstlicher Intelligenz (Details
siehe Kasten).

Das Einzigartige und Beson-
dere an TOM ist die in dem Sys-
tem eingesetzte KI. Durch inten-
sives Training der KI kann diese
zahlreiche verschiedene Tierarten
unterscheiden. Wird das System
z.B. in einer Schlagfalle einge-
setzt, kann es in Zukunft auch
geschiitzte Tierarten erkennen
und wiirde dann nicht ausldsen.
Oder es wird erst nach Auftreten
eines Schadlings ,,scharf gestellt™.
Maoglich wire auch das dosierte
Freisetzen von Kodern.

All dies kann also genutzt wer-
den, um sowohl sehr spezifisch nur
Schidlinge zu toten und/oder nur
sehr gezielt Kéder freizusetzen. Die
Anwendungsmaoglichkeiten gehen
aber noch weiter. Der Betrieb bzw.
die Schadlingsbekampfer*innen
erhalten zahlreiche Bilder, die
nach Relevanz gefiltert werden
koénnen. So ist er/sie immer liber
das aktuelle Geschehen infor-
miert und kann zeitnah gezielt
eingreifen. Daten konnen sowohl
an das Schadlingsbekampfungs-
unternehmen als auch an den
Kunden oder andere interessierte
Personenkreise (z.B. Lebensmit-
telkontrolleur*innen) geschickt
werden. Letzteres ist z. B. sinnvoll,
wenn so nachgewiesen werden
kann, dass bei Befall MaRnahmen
ergriffen und die SchlieBung eines
Betriebes verhindert werden. Ich
bin gespannt, wie sich das System
in der Praxis etabliert und wie die
Entwicklung weitergeht.

Aber noch einmal mein klares
Statement: Wir brauchen als
Profis keine Angst um unsere Jobs
zu haben. Im Gegenteil. Durch
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Unser Beiratsmitglied Daniel Krimer kommentiert:

Digitale Systeme kénnen die
Arbeit der Schadlingsbekamp-
fer*innen enorm unterstiitzen!
Gerade wenn das System auler
Schlagfallen auch Klebebdden
regelmalkig abfotografiert, wird
durch den Einsatz hier und da ein
Servicebesuch iiberfliissig werden.
Stattdessen erfolgt eine digitale
Auswertung am PC. Mit den
dazugehdrigen Kamerasystemen
kdnnen in Echtzeit die Bereiche
tiberwacht werden, an denen sich
im Akutfall Schadnager aufhalten.
Esist also moglich, ein Serviceob-
jekt im Innen- und Aulenbereich
mit den Schlagfallensystemen und
den Kamera-Monitoren auf einen
Schidlingsbefall hin zu tiberwa-
chen. Wenn alles funktioniert,
haben wir in einem Backwarenge-
schift vielleicht 20 Monitore, die
unsim Bedarfsfall entweder davon
unterrichten, dass ein Fallensys-
tem ausgeldst wurde. Oder sie
liefern uns per Akutmeldung und

auch nach eingestellten Zeiten
Bilder von Klebefldchen sowie von
allen Bewegungen im Uberwa-
chungsbereich. Dazu kommen
noch die Mitarbeitenden vor Ort,
die uns jede Sichtung von Schid-
lingen melden. Wenn alles prob-
lemlos lduft, fiihren wir zweimal
im Jahr vor Ort eine Systemwar-
tung durch und nehmen ggf. eine
Anpassung vor. Nach den letzten
Rechenbeispielen wird der Kunde
die gleichen Kosten bezahlen wie
auch bei einem herkémmlichen
Service.

Dennoch gibt es einige Proble-
me bei der Einfiihrung digitaler
Systeme. Eine Umstellung auf
digital kann eine sehr lange Zeit
in Anspruch nehmen. Wir haben
beispielsweise Schadlingsbe-
kdmpfungsunternehmen mit teil-
weise mehreren hundert Kunden
mit einem bestehenden System.
Hier bedarf es jahrelanger Arbeit,
um den Kunden das neue Moni-

toring ndherzubringen. Digitales
Monitoring eignet sich meiner
Meinung nach am besten bei Ob-
jekten, die kaum Auffilligkeiten
aufweisen. Objekte mit einem
sehr starken Befallsdruck l&sen
stdndig aus und sind vielleicht
sehr arbeitsintensiv.
Problematisch kann sich auch
gestalten, dass z.B. Miduse gern
um solche Fallensysteme herum-
laufen. Dann kann sich ein recht
starker Befall entwickeln, ohne
dass diese Falle ein einziges Mal
ausléste. Hier hilft eine passende
Kombination von Kamerafallen
zur sicheren Identifikation eines
Befalls anhand der Bewegungs-
profile.

Vor Jahren, und zwar 2014, wurde
ich schon einmal gefragt, ob digi-
tale Fallensysteme in der Schid-
lingsbekdmpfung an Bedeutung
gewinnen werden. Seitdem ist viel
passiert und egal, ob sich hier und
da noch Probleme sowie Fragen

auftun: Diese Fallen werden
kommen und einen Anteil unserer
Arbeit einnehmen! Ich denke,
Schidlingsbekdmpfer*innen miis-
sen sich nur noch entscheiden,
wann sie auf diesen Zug aufsprin-
gen und nicht, ob iiberhaupt. Die-
se Fallensysteme werden unseren
Beruf nicht ersetzen, sondern die
Systeme brauchen unsere Erfah-
rung und unser Wissen, damit sie
funktionieren.

die Daten, die wir mittels digitaler
Systeme erfassen, machen wir un-
seren Job interessanter. Anhand
dieser Daten kénnen wir unsere
Maoglichkeiten und Notwendigkei-
ten besser abschitzen. Wir miis-
sen aullerdem keine Dosen mehr
offnen, sondern kénnen uns auf
das Wesentliche in unserem Job
konzentrieren. Und wir kénnen
noch andere Sinnesorgane einset-

zen, dank derer wir dem System
tiberlegen sind. Oder haben Sie
M4ausebefall noch nie gerochen?

BN Dr Gerhard Karg, Bugs GmbH,

Beitratsmitglied
Fotos: Traplinked

DpS-Premium-Content [=
www.schaedlings.net ;G




	TOM article-1
	TOM article-2
	TOM article-3
	TOM article-4

